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Dagens meny

➔ Hvem bryr seg, og hvorfor?
Ulike behov for forståelse gir ulike krav til forklaringsmåten 

➔ Hvorfor er det så vanskelig umulig?
Mathematics, we have a problem.
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Hvem bryr seg, del 1: 
Stakeholders
Hva tenker styreleder?

➔ Kan jeg stole på denne? 

Hva baserer vi tillit på? 

➔ Forståelse og erfaring



La oss prøve å forstå litt da
1. Kunstig intelligens: I dagens diskusjon betyr dette maskinlæring (supervised)
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La oss prøve å forstå litt da
2. Maskinlæring: Et program som lærer fra data (altså av erfaring)
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La oss prøve å forstå litt da
3. Kunstig intuisjon. Når var sist du greide å forklare intuisjonen din?
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What can a stakeholder do?
Det finnes forklaringsmetoder - dem skal vi 

heldigvis snakke mer om i dag :-) 

Utover det kan du (styreleder) kreve at 

den svarte boksen leveres med:

1. Testhistorikk (“alle tenkelige scenarier” ← umulig. Mer om det straks)

2. Gyldighetsområde

3. Usikkerhetsberegning

4. Evne til egenevaluering



11

Ang det der med at uendelig testing er umulig:

Robust Physical-World Attacks on Deep Learning Visual Classification, Kevin Eykholt et al

(Hvordan kan sånt skje? Følg med på slide 21)

https://arxiv.org/abs/1707.08945
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Hvem bryr seg, del 2: (slutt)brukere
Du, lånesøker, får automatisk behandlet søknaden din, 

av en maskin. Hva har du rett på?

GDPR says:

“an explanation of the decision reached after 

[algorithmic] assessment”
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Hvem bryr seg, del 2: (slutt)brukere
Du, lånesøker, får automatisk behandlet søknaden din, 

av en maskin. Hva har du rett på?

GDPR says:

“meaningful information about the logic of processing”

Har vi et problem? Ja, kanskje. 

Dette er fremdeles delvis upløyd mark.

*biter i meg kommentar om algoritmetilsyn*
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Hvem bryr seg, del 2: (slutt)brukere
Du, lånesøker, får automatisk behandlet søknaden din, 

av en maskin. Hva har du rett på?

GDPR says:

“meaningful information about the logic of processing”

Brukeren driter i modellen din: 

Hen vil vite hvordan utfallet kan påvirkes. 

⇒ En forklaring på hvordan verden funker
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Hvem bryr seg, del 3: Forskere 
og modellutviklere

Jeg, data scientist, har ansvar for å vite svaret på

➔ Hvilken del av verden har modellen min forstått?



Hva, gyldighetsområde? Modellen min er perfekt.

“any two optimization algorithms are equivalent when their performance is 

averaged across all possible problems"

-No free lunch theorems, Wolpert and Macready (2005)

Modellen din er ikke perfekt. Den har høy 

treffsikkerhet i det området du har testet den.
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Nå blir det grisevanskelig. Bort med instagram.

The curse of dimensionality
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The curse of dimensionality
Du har et problem du vil løse med maskinlæring, 

og samler inn et datasett. 

Si: variabelområde = [0, 10], ett datapunkt per heltall

To variable (dimensjoner): 102 = 100 datapunkt

Tre variable: 103 = 1000 datapunkt

13 variable: 1013 = ti tusen milliarder datapunkt. Lykke til.
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Image courtesy skyfilabs.com/project-ideas/image-classifier-for-identifying-cats-dogs

19



Tilbake til hvorfor testing ikke er nok
Hvis vi baserer oss på testing, flytter vi dimensjonsforbannelsen: For å forsikre 

oss mot alle svakhetene, må vi teste alle mulighetene. 
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Bilder

Hvilken del av bildet inngikk i beslutningen?

You Only Look Once: Unified, Real-Time Object Detection: https://arxiv.org/abs/1506.02640 21



Stop Explaining Black Box Machine Learning Models for High Stakes Decisions and Use 
Interpretable Models Instead: https://arxiv.org/pdf/1811.10154.pdf
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Interpretable Models Instead: https://arxiv.org/pdf/1811.10154.pdf
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Takeaway
Vår intuisjon for hva maskiner har skjønt duger ikke.

Forklarbar kunstig intelligens er et aktivt 

forskningsfelt. Nye metoder utvikles hele tiden.

Kjenn behovet ditt: Trenger du å forstå hva som 

foregår?
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Takk for meg 
(for nå)

inga@strumke.com

inga@simula.no
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